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YILDIZ TEKNiK UNIVERSITESI
DAVUTPASA YERLESKESI ANA GIRISi
OGRENCI FiKiR YARISMASI

24Mayis2021
Pazartesi

iKiNCi ASAMA TOPLANTI TUTANAGI

‘Yildiz Teknik Universitesi Davutpasa Yerleskesi Ana Girisi Ogrenci Fikir Yarismasi’nin ikinci asamasi icin
jari toplantisi, cevrimici olarak, 24.05.2021 Pazartesi glinli gergeklestirilmistir. Yarisma jiri toplantisi igin,
Asil Jiiri Uyeleri; Ayhan BOYUR(Mimar, Ogr. Gor., Yildiz Teknik Universitesi), Yasemen SAY OZER (Mimar,
Dog. Dr., Yildiz Teknik Universitesi), Oya AKIN (Sehir Plancisi, Dog. Dr., Yildiz Teknik Universitesi), Kunter
MANISA (Mimar, Dog. Dr., Yildiz Teknik Universitesi), Hakan DEMIREL (Mimar, Suyabatmaz Demirel
Mimarhk Ofisi), Yedek Jiiri Uyeleri;Selin YILDIZ(Mimar, Dog. Dr.,Yildiz Teknik Universitesi), Neslinur HIZLI
ERKILIC (Mimar, Dr., Yildiz Teknik Universitesi), Raportérler; Nazli ARSLAN(Mimar, Ars. Gor., Yildiz Teknik
Universitesi), Serhat ULUBAY (Mimar, Ars. Gor., Yildiz Teknik Universitesi) hazir bulunmuslardir.

Juri Qyeleri, yarismanin bu asamasinda teslim edilen projeleri daha ©6nce gérmediklerini beyan
etmislerdir.

Juri degerlendirmesi, Juri Baskani Ayhan BOYUR’ in acilis konusmasiyla baslamistir.Yarisma sartnamesi
degerlendirilerek, jiri degerlendirme ilkeleri belirlenmistir. Ardindan yarisma raportérliigl s6z alarak,
teslim siireci hakkinda bilgi ve tespitlerini jiri heyetine sunmustur. Buna gore; yarisma raportorligiine,
ikinci asamada,birinci asamadan teslim etmeye hak kazanan10 (on) adet projenin tamami ulasmis ve
kayit altina alinmistir. Raportorlik, ikinci asama teslimleri esnasinda, yarisma sartnamesine uygun
olmayan herhangi bir durumla karsilasmadiklarini jiri heyetine beyan etmislerdir.

Boylece toplam 10 (on) adet proje, jiri degerlendirmesine alinmis ve degerlendirme sirecine gegilmistir.

g by 2 A oo e



Juri, projelerin, ilk asamada ortaya koyduklar fikirleri, ilk asama yarisma raporunda belirtilen
degerlendirmeleri karsilayip karsilamadiklarini, fikirlerini nitelikli ve 6zgin bir anlatim diliyle, ifade
yeteneklerini degerlendirmistir. Bu degerlendirmeler kapsaminda, 4, 10, 13, 16, 22, 26sira numaral
toplam 6 (alt1) adet projenin 6dil grubuna alinmasina karar verilmistir.

Oduil grubuna layik gériilen alti eser (izerinde, jiri tyelerinin bireysel degerlendirmelerinin ardindan,
projeler Uzerinde ortak degerlendirmelere gecilmistir. Sartnamede belirlenen ilkeler baglaminda, alanin
sahip oldugu potansiyellerin belli bir olgunluga erismesi, sosyal biraradaligin 6nemsenmesi, alanda yer
alan kaltir varliklarinin, dogal ve yapay c¢evre verilerinin, 6zglin ve tutarli bir bicimde ele alinmasi
bakimindan, jiiri, 4 ve 10 sira no’ lu projeleri oy birligi ile, 22 sira no’ lu projeyi (Karsi Oy: Y.S5.0.) oy
coklugu ile esdeger birincilik 6diline deger gérmustir. Juri, 13 ve 16 sira no’ lu projeleri oy birligi ile 26
sira no’ lu projeyi (Y.S.0. esdeger birincilik 6diil grubunda yer almasi yéniinde karsi oy kullanmistir) oy
coklugu ile es deger mansiyon 6édiline layik gormistur.

Esdeger Birincilik ve Esdeger Mansiyon Oddilleri disinda kalan 2, 8, 14 ve 20 sira numaral toplam 4 (dort)
adet projeye Tesvik Odiilleri ile verilmesi oy birligi ile kararlastiriimistir.

Bu dogrultuda 6dul dereceleri asagidaki sekilde siralanmistir;

Esdeger Birincilik Oduilii — 4 sira numarali proje
Esdeger Birincilik Oduli — 10 sira numarali proje
Esdeger Birincilik Oduli — 22 sira numarali proje

Esdeger Mansiyon Odiilii — 13 sira numarali proje
Esdeger Mansiyon Odiilii — 16 sira numarali proje
Esdeger Mansiyon Odiilii — 26 sira numarali proje

Tesvik Odiilii — 2 sira numarali proje
Tesvik Odiilii — 8 sira numarali proje
Tesvik Odiilii — 14 sira numarali proje
Tesvik Odiilii — 20 sira numarali proje
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Ozan Yal¢in ( Mimari Tasarim Programi Tezli Yiiksek Lisans),

Esdeger Birincilik Odulu Caglar Celik ( Mimari Tasarim Programi Tezli Yiiksek Lisans)

Elcin Baris (Mimarlik Bolimdi, Lisans) (ekipbast),
Ceyda Beceni (Mimarhk Bolumd, Lisans),
Serkan Kardogan (Mimarlk Bélimd, Lisans),
Taha Rughan Erbil (Mimarhk Bélimdi, Lisans)

Esdeger Birincilik Odiilii

Elifcan Merden (Mimarhk Bélimdi, Lisans) (ekipbasi),
Esdeger Birincilik Odiilii Ahmet Baylan (Mimarlk Bolimd, Lisans),
Selen Mirioglu (Mimarhk B6limd, Lisans)

Adem Kiransoy (Sehir Planlama Programi Doktora) (ekipbasi),
Ebru Cakmak (Mimarhk Bolumd, Lisans),
Esdeger Mansiyon Odiilii Meryem Cagis (Kentsel Mekan Organizasyonu ve Tasarimi Programi
Tezli Yiiksek Lisans),
Elif Sakalli (Mimarlk Bolim, Lisans) (yardimci)

Sevval Miray Gormus (Mimarlik Bolimd{i, Lisans), (ekipbasi),

Esdeger Mansiyon Oduli Ahmet Faruk Varan (Mimarhk Bolimd, Lisans)

Elif SGzan (Mimarlik Bolim{i, Lisans) (ekipbasi),
Esdeger Mansiyon Odiilii Seyda Macit (Mimarlk Bélim, Lisans),
Artun Akglnes (Mimarlik Bélim, Lisans)

Tesvik Odiilii Ezgi Donmez (Mimarlik Bolimii, Lisans)

ilkim Given (Konut Uretimi ve Yapim Yoénetimi Programi Tezli Yiiksek

Tesvik Odiilii Lisans)

P, Muhammet Bahadircan Giinay (Mimarlik Bolimd, Lisans), (ekipbasi),
Tesvik Odiild Ahmet Koz(Mimarlk Bélim, Lisans)
Tesvik Odiilii Ferhat ibrahimoglu ( Mimari Tasarim Programi Tezli Yiiksek Lisans)

1l. Asama Jiiri Degerlendirmeleri

2 Sira Numarali Proje

Sunum dilinin 6zglnligline ragmen, mevcut yaya rondosuna ¢oziim getirilmemis olmasi, kot sorununun
¢6ziilmemis olmasi, baskin striiktiiriin yaya iliskileri izerinde ezici etkisi elestirilmistir. Ust értiiniin
bicimlenme ve cevresel iliskilerin kurulmasi kararlarindamevcut yaya rondosunun bir tiirevi gibi ele alma
bicimi olumsuz bulunmustur. Olusturulan odaklarin kullanici ¢ekme potansiyeli tasimadig
disinidlmektedir.Tim bu degerlendirmeler sonucunda proje, oy birligi ile tesvik o6diline layik
gorilmastar.
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8 Sira Numarali Proje

Onerinin, kampisin barindirdigi potansiyellerle 6rtiismedigi ve alana yénelik ¢dzimiin bir parcasi
olmaktan uzak oldugu, énerilen kdprii striiktiiriiniin alana yeni sorunlar getirecegi diisiiniilmektedir. Ust
dizlemde bir yasanti kurulmasina ragmen, alt diizlemde var olan sorunlari gérmezden gelinmesi, (st
ortlintin sahip oldugu koruluk alanla iliski kurma potansiyelinin gelistiriimemis olmasi elestirilmistir.
Kurgulanan {st yasantinin lineer ve tekdiize devam edisi, duraklama-bulugsma-karsilasma noktalari
tiretememesi, alana temas ederek potansiyelleri var edememesi projenin zayif noktalari olarak
gortlmustir. Tim bu degerlendirmeler sonucunda proje, oy birligi ile tesvik 6dilline layik gorilmastir.

14 Sira Numarali Proje

Analizleri, kentsel tasarima yonelik kararlari olumlu bulunmasina ragmen, tasarimin yeterli olgunluga
ulasamamis olmasi, kampis disina iliskin bir fikir gelistirilmemis olmasi elestirilmistir. “Yigilma ve
sahipsizlik hissinin varlhgr’ olarak tanimladigi giris alanini, bittincil bir yaklasimla ele almamis olmasi ve
tespit ettigi sorunlar tekil yaklasimlarla ¢ozme cabasinin, projeyi zayiflattigl disliniilmektedir. Tim bu
degerlendirmeler sonucunda proje, oy birligi ile tesvik 6diline layik gorilmistir.

20 Sira Numaral Proje

Alana bitlncal bir yaklasim getirmemis olmasi, giris alanini mevcut sorunlari ile birakip, var olan kapiya
yonelik bicimci yaklasimi, herhangi bir estetik kaygi tasimiyor olusu, 6nerilen rayh sistemin giris alanina
getirecegi yogunlugun yeterince degerlendirilmemis olmasi elestirlmistir. Tim bu degerlendirmeler
sonucunda proje, oy birligi ile tesvik 6dliine layik gérilmustdr.

13 Sira Numarali Proje

Analitik yaklagimi,kampis oOlgeginden problemi ele alma bigimi, kendi icinde tutarli degerlendirmeleri
degerli bulunmustur. Koruluk alanla, tarihi firin binasinin oturdugu alani biitlinlestirme g¢abasi olumlu
bulunmasina ragmen, koruluk alanin kotunu dislirerek niteliginin degersizlestirilmesi elestirilmistir.
Kuramsal yaklasimi 6vgliye deger bulunan projenin, kot ¢dziimlerinin yeterli olgunluga ulasmamis olmasi
projenin zayif yéniinii teskil etmektedir. Ust gecidin, tarihi firin binasi ile birlikte olma bicimi ve yere
temas ettigi alanin basamaklara denk gelmesi elestirilmistir. Sunum ve grafik dili basarili bulunmustur.
Tum bu degerlendirmeler sonucunda proje, oy birligi ile esdeger mansiyon édiliine layik gortlmustir.

16 Sira Numarali Proje

Sarmal fikri ile, giris alani — eski ambar yapisi arasindaki alani, bir yaya bolgesi olarak kurgulama yaklasimi
olumlu bulunmakla birlikte, ¢ogaltilan bu zeminin nasil kullanilacagina dair net bir yaklasim ortaya
koymamis olmasi fikri zayiflatmistir. Onerilen yeni arac¢ giris noktasi problemli bulunmustur. Kampiis
disina fikir gelistirmemis olmasi elestirilmistir. Onerilen hafif rayli sistemin yeterli olgunluga ulasamamis
oldugu distnilmekle birlikte, tim kampis alani icerisindeki hareketinin aktarilmamis olmasi olumsuz
gorilmektedir. Tim bu degerlendirmeler sonucunda proje, oy birligi ile esdeger mansiyon 6diline layik
gorulmustir.
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26 Sira Numarali Proje

Onerilen st gecidin tarihi firin binasi ile kurdugu iliski bicimi elestirilmistir. Kentsel yaklasim olarak,
mevcut Ust gecidin tersi istikamette yaya girislerini kurgulayarak, tarihi firin binasi zeminini nitelikli
kilmasi, koruluk alanin kampiis yasantisina dahil etme gabasi olumlu bulunmugtur. Fikrini ifade etme
bicimi oldukca gucltdir. Tim bu degerlendirmeler sonucunda proje, oy coklugu ile esdeger mansiyon
odiliine layik gorilmistir (Y.S.0. esdeger birincilik 6diil grubunda yer almasi yéniinde karsi oy
kullanmistir).

4 Sira Numarali Proje

Alani batincdl bir yaklasimla ele almasi, yaya iliskilerini diizenleme ¢abasi, yesil dokuyla kurdugu dengeli
iliski, yaya koprusine kattigi yorum ve yaya koprisinin indigi alanin dislinilmis olmasi olumlu
bulunmustur. Kapinin sadece gecis islevi tasimamasi,giris alani ile tarihi firin binasinin yer aldig1 alanda
kurgulanan yasantinin batinlestirilmesi, koruluk alana yo6nelme bicimi, bu sayede ara¢ ve yaya
karmasasini ayiran ve bu soruna yonelikyalin bir ¢6zim Ureten yaklasimi degerli gortlmistir. Tim bu
fikirleri 6zgln bir sunum dili ve anlatim becerisi ile ifade etme bi¢imi takdir edilmistir. Tim bu
degerlendirmeler sonucunda proje, oy birligi ile esdeger birincilik 6dlline layik gorilmistir.

10 Sira Numarali Proje

Bulusma — birarada olma dusilincesini ¢ogaltan bir althk olusturmasi, bu althgin aracglardan arindiriimasi
ve bir yol olmaktan g¢ikarma dislincesi, korulugun iglerine sizan bir althgin baslangicini teskil etmesi
olumlu bulunmustur. Korulukla bulusmasi beklenen bu althgin bir yapi ile tikanmasi elestirilmistir. Yaya
koprisinin, alana getirdigi yiiki, alanda bir diizlem olusturarak ¢ézme yaklasimi projenin olumlu yani
olarak gorilmustlr. Metrodan baslayarak korulugun iglerine sizan sakin bir omurganin varligi, tarihi firin
binasinin ¢evre kullanicilarini arttiracak dizlemlere sahip olusu projenin olumlu yanlar olarak
gorilmastiir. Tim bu degerlendirmeler sonucunda proje, oy birligi ile esdeger birincilik 6diliine layik
gorilmastir.

22 Sira Numarali Proje

Tutarh st dlgek fikirleri ve kentsel yaklagim kararlarinin olgunlugu olumlu bulunmustur. Ust értiiniin
koruluk alanla temas etmesi, tarihi firin binasinin var oldugu zeminin koruluk alanla kurdugu iliski olumlu

gortlmekle birlikte, koruluk alana getirilen yapi yikindn iriligi, koruluk alanin kotu dustrilerek dogal
peyzajina midahale edilmesi elestirilmistir. Proje yaklasimini ¢arpici bir bicimde ifade eden sunum ve
anlatim dili basarli bulunmustur. Tim bu degerlendirmeler sonucunda proje, oy c¢oklugu ile esdeger
birincilik 6diliine layik gorilmistir (Karsi oy: Y.S.0.).
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YILDIZ TEKNiK UNIVERSITESI DAVUTPASA YERLESKESI ANA GiRISi
OGRENCI FiKiR YARISMASI II. ASAMA KiMLIK BILGILERI

Sira No Rumuz Proje Sahibi Boliim
2 42819 Ezgi Donmez Mimarlik Blim (Lisans)
4 18159 Ozan Yalgin Mimari Tasarim Programi (Tezli YL)
Caglar Celik Mimari Tasarim Programi (Tezli YL)
3 58975 ilkim Giiven Konut Uretimi ve Yaplm Yonetimi Programi
(Tezli YL)
Elcin Baris (Ekipbasi) Mimarlik Bolimi (Lisans)
Ceyda Beceni Mimarlik Blim (Lisans)
10 71469 » - 1
Serkan Kardogan Mimarlik Bolim (Lisans)
Taha Rughan Erbil Mimarlik Bolimi (Lisans)
Adem Kiransoy (Ekipbasi) Sehir Planlama Programi (Doktora)
Ebru Cakmak Mimarlik Bolimi (Lisans)
13 17039 Meryem Cagis Kentsel Mekan Organizasyonu ve Tasarimi
Programi (YL)
Elif Sakalh Mimarlik Bolimi (Lisans)
Muhalmmet B.ahadlrcan Mimarlik Bolim (Lisans)
14 24039 Glinay (Ekipbasi)
Ahmet Koz Mimarlik Bolimi (Lisans)
sewval M.|ray Gormus Mimarlik B6lim (Lisans)
16 53792 (ekipbasi)
Ahmet Faruk Varan Mimarlik Bolimi (Lisans)
20 15824 Ferhat ibrahimoglu Mimari Tasarim Programi (Tezli YL)
EI|fcar'1 Merden Mimarlik Bolim (Lisans)
(ekipbast)
22 >2810 Ahmet Baylan Mimarlik Bolim (Lisans)
Selen Mirioglu Mimarlik Bolima (Lisans)
Elif SGzan (ekipbasi) Mimarlik Bolimi (Lisans)
26 29487 Seyda Macit Mimarlik Bolimi (Lisans)
Artun Akglines Mimarlik Bolimi (Lisans)
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Yildiz Teknik Universitesi Davutpasa Yerleskesi Ana Girisi Ogrenci Fikir Yarismasi

ilk Asama Jiiri Degerlendirme Raporu — 24.05.2021

Asil Jiiri Uyeleri;

Ayhan BOYUR (Mimar, Ogr. Gor., Yildiz Teknik Universitesi), (Jiri Bagkani),

Tarih: 24.05.2021 imza: %‘ﬂ

Yasemen SAY OZER (Mimar, Dog. Dr.,Yildiz Teknik Universitesi),

Tarih: 24.05.2021 imza: W

Oya AKIN (Sehir Plancisi, Dog. Dr.,Yildiz Teknik Universitesi),

Tarih: 24.05.2021 imza: /Q“‘w'“ﬂ :

Kunter MANISA (Mimar, Dog. Dr.,Yildiz Teknik Universitesi),

Ag ‘
Tarih: 24.05.2021 imza:




Hakan DEMIREL (Mimar, Suyabatmaz Demirel Mimarlik Ofisi),
- //’/
. ~ e -
Tarih: 24.05.2021 Imza:

Yedek Jiiri Uyeleri;

Selin YILDIZ (Mimar, Dog. Dr.,Yildiz Teknik Universitesi),
(4 6‘/{/

Tarih: 24.05.2021 imza:

Neslinur HIZLI ERKILIC (Mimar, Dr.,Yildiz Teknik Universitesi),

Tarih: 24.05.2021 imza:

Raportorler;

Nazli ARSLAN (Mimar, Ars. Gér., Yildiz Teknik Universitesi)

Tarih: 24.05.2021 imza: ;j .

Serhat ULUBAY (Mimar, Ars. Gor., Yildiz Teknik Universitesi)

(h

Tarih: 24.05.2021 imza:



